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Urzad Miejski w Wyrzysku

w Poznaniu , // KANCELARIA

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3, ust. 4 i ust. 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1094 z pdzn. zm.), oraz art. 106 § 1, § 2 i § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu wystgpienia
Burmistrza Wyrzyska z 9 stycznia 2023 r. znak: 0SG0.6220.33.2021, w oparciu o raport o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko opracowany przez firme Pracownia Analiz
Przyrodniczych Tomasz Radniecki z listopada 2022 r. oraz jego uzupetnienia z 4 maja
2023 r. iz 15 listopada 2023 r.

postanawiam

uzgodni¢ w toku postgpowania o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
realizacje przedsiewzigcia polegajgcego na budowie mostu na Noteci z rozbiorka
istniejgcego w ciggu drogi wojewddzkiej nr 242 w miejscowosci Zutawka, gm. Wyrzysk,
wedtug wariantu W2.

I. Okreslam nastgpujgce warunki realizacji przedsiewziecia:

1. Na odcinku od km 2+070 do km 2+320 drogi wojewddzkiej nr 242 wykonaé nawierzch-
ni¢ o obnizonej hatasliwo$ci o skutecznosci co najmniej 3 dB.

2. Wykona¢ przejscie dolne dla zwierzat duzych pod obiektem mostowym nad rzekg No-
te¢, o minimalnych parametrach:

— Swiatto pionowe projektowanego mostu: 3,5 m;

— $wiatto poziome projektowanego mostu: 50,0 m;

— powierzchnia dostepna dla zwierzat po obu stronach rzeki (szeroko$¢ x wysokosg):
50mx3,5m.

3. Planowany do budowy przepust na rowie melioracyjnym w km ok. 5+467 drogi woje-
wodzkiej nr 242 kolidujgcy z planowang inwestycjg dostosowaé do funkcji przejscia dla
zwierzgt matych, o minimalnych parametrach (wysoko$¢ x szeroko$é): 1,5 m x 1,5 m,
wraz z obustronnymi pétkami o szer. 0,5 m kazda.

4. Zaprojektowac i zbudowaé obiekty inzynierskie petnigce funkcje przejéé¢ dia matych
zwierzat, ktorych lokalizacje i wymiary przedstawia tabela 1, wyposazone w pétki lub
suche pasy o szerokosci minimum 0,5 m.

Tabela 1.
N k‘lo rier;tagy(jjny ; Minimal . Maksymalna
azwa ilometraz drogi inimalne wymiary s
H obiektu wojewddzkiej nr przepustu [m] d%ugosc[rg:izepustu
242

1 PR-3 2+056 1,5x1,5 20m

2 PR-4 2+155 1,5x1,5 20m

3 PR-5 2+255 1,5x1,5 20m

4 PR-6 2+355 1,5x1.,5 20m

5 PR-7 2+455 1,5x1,5 20m
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N k.IOrierztagy(jjny ; Miriioal . Maksymalna

azwa ilometraz drogi inimalne wymia s

Lp. obiektu wojewodzkiej lgr przepusxy [m] K diugosc przepustu
242 fen]

6 PR-8 2+555 1,5x1,5 20m

7 PR-9 2+655 1,5x1,5 20m

8 PR-10 2+755 1,5x1,5 20 m

9 PR-11 2+855 1,5x1,5 20 m

10 PR-12 2+955 1,5x1.5 20m

11 PR-13 3+055 1,5x1,5 20m

12 PR-14 3+155 1.5%1.,5 20 m

13 PR-14a 3+255 1,5%1,5 25m

14 PR-15 4+001 1.5x1.5 20m

15 PZ-1 4+470 1,5%1.5 20 m

16 PR-16 5+066 1,5x1,5 20 m

5. Polki dla ptazéw posadowi¢ powyzej poziomu wody Sredniej. Powierzchnie potek wy-

10.

11.

12.

13

réwnaé i pokryé gruntem rodzimym lub innym o podobnych parametrach fizyko-che-

micznych. Zakonczenia potek potgczy¢ z terenem otaczajgcym przejscie, umozliwiajgc

swobodne przechodzenie matych zwierzat.

Tereny zlokalizowane w sasiedztwie drogi w km od ok. 2+230 do ok. 3+490 oraz od

ok. 3+780 do ok. 5+720 zabezpieczyé za pomocg obustronnych statych ogrodzen

ochronno-naprowadzajgcych, spetniajgcych nastepujgce wymagania:

a) ogrodzenia wykonaé z peinych prefabrykatow polimerowych (ew. kompozytowych
Jub stalowych);

b) gérng krawedz ogrodzenia odgigé na zewnatrz drogi (W kierunku otaczajgcego tere-
nu) pod katem 45-90°, tworzac daszek (przewieszke) o dtugosci min. 5 cm;

c) ogrodzenie wkopaé na gteboko$¢ min. 10 cm;

d) czes¢ koncowg ogrodzenia wykonac w ksztatcie litery WU

e) ogrodzenia ochronno-naprowadzajgce potaczy¢ szczelnie z przepustami dla ptazow.

Zaplecze budowy, w tym place postojowe, bazy materiatowo-sprzetowe, sklady paliw

lokalizowaé na terenie utwardzonym, o niskich walorach szaty roslinnej, w odlegtosci

co najmniej 100 m od terenéw chronionych akustycznie. Obiektow tych nie lokalizowaé

na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig, w miejscach wystepowania gatun-

koéw chronionych oraz ptatow siedlisk przyrodniczych 6430 i 91F0, a takze w obrysie

koron drzew.

Materiaty budowlane stwarzajace zagrozenie dla Srodowiska wodnego przechowywac

na utwardzonym szczelnym podtozu.

Tankowanie pojazdéw i sprzetu budowlanego prowadzi¢ w wyznaczonych, uszczelnio-

nych miejscach.

Plac budowy, w tym zaplecze budowy oraz miejsca tankowania pojazdow i sprzetu bu-

dowlanego wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji wyciekow substancji niebezpiecznych

dla érodowiska gruntowo-wodnego, a w sytuacjach awaryjnych, jak wyciek paliwa, czy

rozlanie substancji, podjgé niezwtocznie dziatania majgce na celu zapobieganie przeni-

kania i rozprzestrzenienia zanieczyszczen do wod powierzchniowych i podziemnych.

Wytwarzane na poszczegélnych etapach inwestycji odpady magazynowac selektywnie

w wydzielonych miejscach; odpady niebezpieczne magazynowac w szczelnych pojem-

nikach odpowiednio oznakowanych, zabezpieczonych przed opadami atmosferycznymi

i dostepem osdb postronnych.

Prace wykonawcze w rejonie terenow wymagajgcych ochrony przed hatasem prowa-

dzié wylacznie w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu od godziny 6:00 do

22:00.

W trakcie prac rozbiérkowych istniejgcego mostu, przed rozpoczeciem rozbiorki wiasci-

wych konstrukcji mostu zastosowac rozwiazania zapobiegajgce zanieczyszczeniu kory-
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ta rzeki gruzem i odpadami z rozbiorki. Roboty rozbidrkowe podpér realizowaé w obu-

dowie §cian szczelnych.

Prace zwigzane z demontazem istniejgcego mostu nad Notecig prowadzié poza sezo-

nem legowym ptakow.

Prace budowlane powodujgce ryzyko wystapienia zmetnienia wody prowadzi¢ w termi-

nie od potowy lipca do potowy marca.

Roboty w obrebie koryta rzeki Note¢ wykona¢ bez zmiany ksztattu i przebiegu koryta

cieku.

Podczas realizacji przedsiewziecia nie pobieraé z rzeki Noteé wod na cele budowlane.

Wykonywanie wykopéw budowlanych oraz ich odwadnianie rozpoczynaé bezposrednio

przed rozpoczeciem robot budowlanych w danym miegjscu.

Wykopy wymagajgce odwadniania, np. pod obiekty inzynierskie, zabezpieczaé prze-

grodami pionowymi ze $cianek szczelnych.

Wody pochodzgce z bezposredniego odwodnienia wykopéw budowlanych odprowa-

dzane do ciekéw powierzchniowych lub urzadzen wodnych podczyszczaé uprzednio z

zawiesiny ogolnej.

Podpory mostu realizowa¢ w obudowie $cianek szczelnych.

Przed rozpoczeciem prac budowlanych fragment ptatu siedliska 91F0 sgsiadujacy bez-

posrednio z terenem inwestycji nieprzewidzianym do zniszczenia ogrodzi¢ i oznakowaé

tabliczkami, tak, aby podczas budowy nie doszto do jego przypadkowego zniszczenia.

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego

prowadzone w obrebie bryty korzeniowej drzew i krzewow nieprzeznaczonych do wy-

cinki, wykonywac¢ w sposéb jak najmniej szkodzgcy drzewom i krzewom, w szczegol-
nosci:

— pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy witasciwie zabezpieczyé
uwzgledniajgc koniecznosé zapewnienia dostepu do schroniers oraz w sposéb nie-
powodujgcy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujgcych tam gatunkéw ro-
8lin, zwierzat i grzybow;

— nie obsypywac ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewdw powyzej wyso-
kosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu;

— podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i
przemarzaniem;

— nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

Teren budowy w km od ok. 2+230 do ok. 3+490 oraz od ok. 3+780 do ok. 5+720 na

czas realizacji prac w okresie od 1 marca do 15 listopada obustronnie wygrodzié tym-

czasowymi ogrodzeniami herpetologicznymi wykonanymi z geowtdkniny, wkopanymi
minimum 10 cm w ziemie, o wysoko$ci co najmniej 50 cm n.p.t. z przewieszka w gornej
czesci o szerokosci co najmniej 5 cm skierowang w kierunku przeciwnym do terenu ro-

bot. Zakoniczenia ptotkow wykona¢ w ksztatcie litery ,u”.

W przypadku duzej iloSci migrujgcych ptazéw w celu ich skutecznego przenoszenia po-

sadowic¢ putapki towne w postaci wkopanych w catosci w ziemie wiaderek skupiajacych

ptazy. W okresie migracji wiaderka sprawdzac i opréznia¢ co najmniej 2 razy dziennie
pod nadzorem przyrodniczym.

Przed zasypaniem wykopéw oraz likwidacjg zastoisk wody sprawdzié¢ dno i $ciany pod

katem wystepowania w nich zwierzat. Stwierdzone osobniki odtowié i przenie$é w od-

powiednie dla danego gatunku miejsce, poza teren inwestyciji.

Stanowiska chronionych gatunkéw mchoéw i porostow epifitycznych wskazane w tabe-

lach 2 i 3 transplantowa¢ na niezagrozone zniszczeniem stanowiska, pod nadzorem

botanika.

Tabela 2. Stanowiska chronionych gatunkéw mehéw epifitycznych do transplantagii.

Lp. Gatunek Nazwa Populacja Siedlisko X Y
1 Syntrichia Pedzliczek 100 cm? epifit na 17,29911333 53,11044667
papillosa brodawkowaty jesionie
Fraxinus
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Lp. Gatunek Nazwa Populacja Siedlisko X Y
excelsior
5 :
. Syntrichia Pedzliczek 40 em efolgto rlaia 17,30016499 53,10910867
papillosa brodawkowaty kanadyjskiej
5 -
5 Syntrichia Pedzliczek 500 cm e&ﬁéﬁa 17,30035333 53,10880833
papillosa zielonawy kanadyjskiej
Syntrichia Pedzliczek epifit na
dualy AUESURNY ziclonaury 60 cm? ées“?”'e 1729975833 | 53,10970667
raxinus
excelsior
Syntrichia Pedzliczek epifit na
FosVIREeEnS Rleiengidy 2 m? ,J:es"?“'e 1729933666 | 53,11033500
raxinus
excelsior
Syntrichia Pedzliczek epifit na
B T ESteS alElon=iy 120 cm? ,J:es"?"‘e 17,29851666 | 53,11149167
raxinus
excelsior
Tabela 3. Stanowiska chronionych gatunkéw porostéw epifitycznych do transplantacji.
Lp. Gatunek Nazwa Populacja Siedlisko X Y
Epifit na
Pleurosticta Wabnica 2 jesionie
i acetabulum kielichowata =00ie Fraxinus 17,29073768 53,10971817
excelsior
Epifit na
Ramalina Odnozyca kilkadziesigt jesionie
& farinacea maczysta plech Fraxinus =Y RaTeE 58, {1087695
excelsior
Epifit na
Ramalina Odnozyca kilkadziesigt jesionie
3 farinacea maczysta plech Fraxinus il Rataon 53.10954941
excelsior
Epifit na
Ramalina Odnozyca kilkadziesigt jesionie
* farinacea maczysta plech Fraxinus 17,50606108 53,09123
excelsior
Epifit na
Ramalina Odnozyca kilkadziesiat jesionie
B farinacea maczysta plech Fraxinus Aslie e ilg2s
excelsior
Epifit na
Ramalina Odnozyca jesionie
6 bl jesionowa 25 plech e 17,29984833 53,10954167
excelsior
Epifit na
7 Ramglma deozyca kitkanascie jesionie 17,30674999 53,08989167
fraxinea jesionowa plech Fraxinus
excelsior
Epifit na
Ramalina Odnozyca . jesionie
8 pollinaria opylona kilka plech Eraxinus 17,29980695 53,10964635
excelsior
Epifit na
9 Ran?allrga Odnozyca kilkanascie jesionie 17,30574666 53008445
pollinaria opylona plech Fraxinus
excelsior
Epifit na
Ramalina Odnozyca : jesionie
10 fastigiata kepkowa kilka plech e 17,30179166 53,10659833
excelsior
11 Usnea hirta Brodaczka kilka plech Epifit na 17,30720499 53,08714
kepkowa jesionie
Fraxinus
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Lp. Gatunek Nazwa Populacja Siedlisko X Y
excelsior

28. Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do korica lutego.

29. W odniesieniu do drzew usuwanych poza gruntami lesnymi wymagajacymi pozwolenia
na wycinke przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujace z wykorzystaniem drzew rodzi-
mych gatunkéw w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo o obwodzie do 100 cm, w
stosunku 1:2 za kazde wyciete drzewo o obwodzie od 101 cm do 200 cm i w stosunku
1:3 za kazde wyciete drzewo o obwodzie powyzej 200 cm; w przypadku wycinanych
krzewéw nasadzenia przeprowadzi¢ na powierzchni nie mniejszej niz powierzchnia
usuwana.

30. Do sadzenia zastosowaé prawidiowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew i
krzewdw: wiasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz pro-
porcjonalnej bryle korzeniowej. Nasadzenia pielegnowa¢ i regularne podlewac przez
okres min. 3 lat.

31. Prowadzié monitoring udatnoéci i trwato$ci nasadzen minimalizujgcych drzew, w okre-
sie 3 lat od ich posadzenia —w 1, 2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zacho-
wania zywotnosci drzew, nasadzenia uzupemni¢ w stosunku 1:1 w nastgpnym roku ka-
lendarzowym, pielegnowac oraz regularnie podlewaé przez kolejne 3 lata.

32. Czes¢ populacji gatunku dziegiel litwor Angelica archangelica subsp. litoralis w ilosci
minimum 20 % stwierdzonego w obszarze inwestycji przenies¢ na odpowiednie siedli-
ska zalewowe w strefie przykorytowej, poza teren prac budowlanych. Zabieg przepro-
wadzié jesienig na jednorocznych osobnikach niekwitngcych, pod nadzorem botanika.

33. Na odrestaurowanych rowach, nie obsiewac skarp ciekéw mieszankami traw pastew-
nych.

34. Na etapie realizacji przedsigwziecia prowadzic nadzér przyrodniczy obejmujgcy: kon-
trole nad realizacjg warunkéw: 3, 5, 6, 7, 13, 22-27, 32; kontrole terenu przed rozpo-
czeciem poszczegolnych etapow prac pod katem wystepowania gatunkow chronio-
nych; identyfikacje zagrozen dla tych gatunkéw w wyniku realizacji planowanych prac
oraz podejmowanie na biezaco dziatan zapobiegajacych tym zagrozeniom poprzez
modyfikacje sposobu prowadzenia prac, dostosowanie terminéw prowadzenia prac,
stosowanie tymczasowych ptotkéw herpetologicznych, inspekcje szczelnosci ogrodzen
herpetologicznych, przenoszenie stanowisk gatunkow chronionych.

Il. Nakladam obowigzek sporzadzenia analizy porealizacyjnej w petnym zakresie, po
uptywie jednego roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania i przedstawienia jej
wynikow Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Staroscie
Pilskiemu oraz Staroscie Wagrowieckiemu, w terminie 18 miesigcy od dnia oddania
obiektu do uzytkowania.

W zakresie oddziatywania akustycznego wykona¢ pomiary poziomu hatasu w srodowisku,
w przekrojach zlokalizowanych na terenach chronionych akustycznie, tj. w km ok. 2+000
oraz w km ok. 4+750 drogi wojewddzkiej nr 242. Pomiary hatasu wykonaé w dni
powszednie tj. od poniedziatku do pigtku, w ktorych nalezy spodziewaé sig najwiekszego
natezenia ruchu (poza okresem wakacyjnym i dniami wolnymi od pracy). Zapewni¢
wykonanie ww. pomiaréw przez akredytowane laboratorium. Wyniki pomiaréw oraz wyniki
matematycznej analizy akustycznej wykonanej w programie modelujgcym, zgodnie z
obowigzujgcag metodyka, odnies¢ do akustycznych standardéw jako$ci srodowiska.

lll. Nie stwierdzam koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, 0 ktérych mowa w art. 72
ust. 1 pkt. 1 i pkt 10 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko.

IV.Nie stwierdzam koniecznosci  przeprowadzenia postepowania = w sprawie
transgranicznego oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko w ramach postepowania
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w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1 i pkt 10 ustawy o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

V. Nie stwierdzam koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Podmiot planujacy podjecie realizacji przedsiewzie,cia:
Wielkopolski Zarzad Drog Wojewddzkich w Poznaniu
ul. Wilczak 51, 61-623 Poznan

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 77 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informaciji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie §rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z poézn. zm.), dalej
ustawy oos, pismem z 9 stycznia 2023 r. znak: 0SG0.6220.33.2021 Burmistrz Wyrzyska
zwrocit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej Regionalnego
Dyrektora o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewzigcia polegajgcego na budowie
mostu na Noteci z rozbiérkg istniejacego w ciagu drogi wojewodzkiej nr 242 w miejscowosci
Zutawka, gm. Wyrzysk.

Do wystapienia zatgczono m.in.: kopie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz raport o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko z listopada 2022 r. opracowany przez firme Pracownia Analiz
Przyrodniczych Tomasz Radniecki, dalej raport.

Burmistrz Wyrzyska zakwalifikowat planowane przedsiewziecie do przedsiewzieé
wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzednia 2019r. w sprawie przedsiewzieé mogagcych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z p6zn. zm.), tj. do przedsiewzieé
mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérego obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Postanowieniem z 18 maja 2022 r. znak: 0SG0.6220.33.2021 Burmistrz Wyrzyska
stwierdzit obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
dla planowanego przedsigwzigcia. Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy 00§, jezeli jest
przeprowadzana ocena oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko, przed wydaniem
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ wtasciwy do wydania tej decyzji uzgadnia
warunki realizacji przedsiewzigcia z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska.

Pismem z 26 kwietnia 2023 r. znak: WOO-11.4221.2.2023.JS.4 Regionalny Dyrektor
zwrocit sie do Burmistrza Wyrzyska o wezwanie wnioskodawcy, na podstawie art. 50 §1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 .
poz. 572), dalej k.p.a., do uzupetniania raportu w zakresie m.in. ochrony przyrody, ochrony
przed hatasem, ochrony gospodarki wodnej i hydrogeologii, wariantowania inwestycji
drogowej oraz przedstawienia zagospodarowania i przeznaczenia terenu. 7 lipca 2023 r.
Burmistrz Wyrzyska przekazat uzupetnienie raportu. Z uwagi na to, ze organ gminy nie
udzielit petnomocnikowi wyczerpujgcej odpowiedzi na temat faktycznego zagospodarowania
terenu, pismem z 20 lipca 2023 r. znak: WOO-11.4221.2.2023.JS.5 Regionalny Dyrektor
wystgpit do Burmistrza Wyrzyska o podanie faktycznego zagospodarowania terenu wzdtuz
planowanego przedsiewzigcia. W piSmie z 4 stycznia 2024 r. organ prowadzgcy
postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach poinformowat
tut. organ, ze inwestycja nie jest objeta zapisami planéw zagospodarowania przestrzennego
oraz, ze Burmistrz Wyrzyska nie ma podstaw do dokonywania jakichkolwiek wigzgcych ocen
dotyczacych zagospodarowania przedmiotowych terendw i to podmiot gospodarczy
zobowigzujgcy sie do opracowania raportu powinien rzetelnie dokonaé oceny ternu, jego
analizy i faktycznego zagospodarowania.
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Z uwagi na niedostateczne uzupetnienie raportu oraz koniecznos¢ wyjasniania m.in.
kwestii z zakresu ochrony przyrody, ochrony hatasu w tym informacji o faktycznym
zagospodarowaniu terenu i gospodarki wodno-$ciekowej, pismem z 9 listopada 2023 r. znak
WOO-11.4221.2.2023.JS.10 Regionalny Dyrektor wystgpit ponownie do Burmistrza Wyrzyska
o wezwanie wnioskodawcy do uzupetnienia raportu. 10 stycznia 2024 r. do Regionalnego
Dyrektora wptyneto uzupetnienie raportu przekazane przez Burmistrza Wyrzyska.

Planowane przedsiewziecie polega na budowie nowego mostu nad rzekg Notecig z
rozbiorkg istniejgcego obiektu mostowego, w ciggu drogi wojewddzkiej nr 242 (DW242) w
miejscowosci Zutawka oraz rozbudowie drogi wojewddzkiej nr 242 od miejscowosci Osiek
nad Notecig do istniejgcego skrzyzowania z drogg wojewddzkg nr 191 (DW191). Przedmio-
towa inwestycja znajduje sie w wojewddztwie wielkopolskim, w powiecie pilskim na terenie
gminy Wyrzysk oraz w powiecie wagrowieckim na terenie gminy Gotfancz. Rzeka Notec¢ sta-
nowi granice obrebow ewidencyjnych Smogulec nalezacego do gminy Gotaricz oraz Zutawka
nalezgcego do gminy Wyrzysk, zatem planowany most bedzie miescit si¢ administracyjnie w
tych dwdch obrebach. Dowigzany do niego uktad drogowy, oprécz obrebow Zutawka i Smo-
gulec obejmie rowniez swym zakresem obreb Osiek nad Notecig, w gminie Wyrzysk, gdzie
znajduje sie poczatek odcinka DW242 planowanego do rozbudowy. Zakres przedsiewziecia
obejmuje takze m.in.: budowe i rozbudowe przepustdw; budowe i przebudowe skrzyzowan z
drogami fgczgcymi sie z planowang drogg; budowe i przebudowe zjazdéw; ewentualng bu-
dowe dodatkowych jezdni; budowe poboczy gruntowych; budowe wysp spowalniajgcych; bu-
dowe chodnikéw w rejonie skrzyzowania z drogg gminng w m. Zutawka; budowe i przebudo-
we zatok autobusowych; przebudowe i/lub budowe oswietlenia drogowego oraz oznakowa-
nia aktywnego; przebudowe i/lub budowe rowéw odwadniajgcych wraz z konieczng kanaliza-
cjg deszczowa; przebudowe linii Sredniego napiecia 15kV; przebudowe i/lub zabezpieczenie
wszystkich kolizji z urzgdzeniami obcymi; wzmocnienie podtoza gruntowego; przebudowe i/
lub konserwacje istniejgcych rowoéw melioracyjnych; wykonanie oznakowania poziomego
oraz pionowego oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu; rozbiorke istniejacych elementéw za-
gospodarowania pasa drogowego; wycinke i urzgdzenie zieleni.

Planowany most bedzie miat za zadanie przeprowadzenie ruchu kotowego w sposéb
"bezkolizyjny i bezpieczny nad rzekg. Podczas budowy, istniejacy most bedzie petnit funkcje
mostu tymczasowego, ktéry po oddaniu do eksploatacji nowego, zostanie rozebrany. Plano-
wana diugo$¢ uktadu drogowego przewidzianego do rozbudowy wynosi ok. 6,1 km. Parame-
try przyjete projektowe drogi wojewddzkiej nr 242 to klasa techniczna drogi G, kategoria ru-
chu KR3, przekréj poprzeczny 1x2, szerokos¢ pasa ruchu 3,5 m, przekrdj uliczny.

W raporcie przedstawiono ocene oddziatywania przedsiewziecia w dwoéch wariantach
lokalizacyjnych, W1 i W2 zblizonych pod wzgledem dtugosci i potozenia, oraz dla przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia. W obu wariantach droga biegnie w $§ladzie zblizonym do
drogi istniejgcej, przy czym, w wariancie W2 droga jest nieznacznie bardziej oddalona od za-
budowy mieszkaniowej. Inwestycja dotyczy rozbudowy drogi juz istniejgcej, zatem nie rozwa-
zano wariantu, ktéry catkowicie zmieniatby lokalizacje drogi. Bytoby to nieracjonalne zaréwno
z ekonomicznego, jak i $rodowiskowego punktu widzenia (konieczno$¢ przeznaczenia no-
wych powierzchni pod realizacje uktadu drogowego). Rozwazano warianty, zaktadajgce moz-
liwie maksymalne wykorzystania pasa drogowego. Wariant W1 wigze sie na odcinku od miej-
scowosci Osiek nad Notecig do dojazdu do mostu nad rzekg Note¢, z obustronnym posze-
rzeniem pasa drogowego i koniecznoscig usuniecia wszystkich drzew w pasie drogi woje-
wodzkiej, po obu jej stronach. Wariant ten charakteryzuje sie zwiekszonym oddziatywaniem
na szate roslinng i z tego wzgledu zdecydowano, ze bedzie to wariant alternatywny. W wa-
riancie W2, planowanym do realizacji, odcinek od miejscowosci Osiek nad Notecig do dojaz-
du do mostu nad rzekg Note¢ o dtugosci ok. 3,1 km przebiega w istniejgcym pasie drogi wo-
jewddzkiej, jednakze o$ przesunieta jest w kierunku wschodnim w taki sposéb, aby maksy-
malnie zachowaé drzewa po zachodniej stronie drogi wojewodzkiej. Wyjatek stanowi odcinek
w bezposrednim sgsiedztwie miejscowosci Osiek nad Notecig, ze wzgledu na wigczenia w
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istniejacy przebieg drogi wojewddzkiej. Most zlokalizowany zostanie po stronie zachodniej
istniejgcego mostu i umozliwi wigczenie w istniejgcy przebieg drogi wojewddzkiej z obu
stron. Na tym odcinku droga koliduje z przystanig wedkarska, ktéra w ramach zadania do-
jazd do przystani zostanie przebudowana wraz z budowg miejsca postoju pojazdéw. Ze
wzgledu na bardzo duze zajecie terendéw poza istniejgcym pasem drogowy, w celu zapew-
nienia warunkéw geometrycznych drogi (w szczegolnosci minimalnych tukéw i widoczno$ci)
na odcinku od km 3+350 — km 4+700 zdecydowano na obnizenie predkosci do 70 km/h. Od-
cinek ten wymaga korekty tukéw. Przebieg drogi wojewddzkiej poza obszarem korekty tukow
jest scisle zwigzany z przebiegiem istniejgcej drogi, z minimalnym przesunieciem w kierunku
wschodnim. Przesuniecie w kierunku wschodnim spowoduje koniecznosé wykonania posze-
rzenia po jednej stronie drogi wojewodzkiej, rezerwe terenu na zachodni réw drogowy oraz
zapewni teren na ewentualng $ciezke rowerowg. Dojazdy do mostu zaprojektowano tak, by
zachowa¢ wymagane $wiatto mostu na rzece Note¢ zwigzane z warunkami hydrologicznymi
oraz z zegluga.

Wybrany do realizacji wariant W2 ogranicza do minimum ingerencje w sagsiadujgce te-
reny zabudowane i tereny zielone, jest on najkorzystniejszy z uwagi na oddziatywanie aku-
styczne i przyrodnicze. Dokonujgc niniejszego uzgodnienia Regionalny Dyrektor stwierdza,
ze wariant proponowany przez wnioskodawce jest mozliwy do realizacji i dla niego zostaty
okreslone w niniejszym postanowieniu warunki realizacji. Majgc jednak na wzgledzie fakt, iz
Regionalny Dyrektor w przedmiotowym postepowaniu jest organem wpadkowym, ocena, czy
opisane warianty przedsiewziecia i ich analiza sg wystarczajgce i spetniajg wymog art. 66
ust. 1 pkt 5 do 7 ustawy 008, lezy w gestii organu prowadzacego postepowanie gtéwne

W przypadku niepodjecia przedsiewziecia wariant ten zaktada pozostawienie istniejg-
cej drogi, jej nawierzchni oraz obiektu mostowego w stanie aktualnym. Wariant ten uwzgled-
nia jedynie dorazne naprawy nawierzchni drogi i konstrukcji mostu, obejmujgce uzupetnianie
ubytkéw konstrukcyjnych oraz ubytkéw w jezdni, bez niwelacji nierébwnoéci powstatych na
nawierzchni w skutek poruszania sie po niej pojazdéw. Wariant ten nie pozwoli na zastgpie-
nie obiektu mostowego znajdujgcego sie w zlym stanie technicznym obiektem nowym, co
zmierzatoby do poprawy bezpieczenstwa i utrzymania ptynnoéci ruchu. W diuzszej perspek-
tywie czasowej, zaniechanie inwestycji prowadzitoby do wytgczenia mostu, a przez to drogi z
eksploatacji.

Realizacja przedmiotowego przedsiewziecia wigzaé si¢ bedzie ze zmiang wielkosci
emisji hatasu i zmiang warunkéw akustycznych na terenach potozonych wokdt planowane;
inwestycji. Przedmiotowa inwestycja potozona jest w sasiedztwie terenow o zréznicowane;j
funkcji, w tym terenéw zabudowy mieszkaniowej. Tereny wymagajgce ochrony akustycznej
okreslone w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) wskazano w
raporcie oraz zweryfikowano na podstawie stanu faktycznego. Z uwagi na brak stanowiska
Burmistrza Wyrzyska co do faktycznego zagospodarowania terenu, Regionalny Dyrektor na
podstawie ogélnodostepnych materiatéw ocenit, ze najblizsze tereny chronione akustycznie
to teren zabudowy mieszkaniowe wielorodzinnej i teren zabudowy zagrodowe;j.

Faza realizacji przedsiewziecia zwigzana bedzie z czasowg emisja hatasu oraz
oddziatywaniem wibroakustycznym podczas okresowego uzytkowania maszyn i urzagdzen
niezbednych przy pracach budowlanych. Z uwagi na przebieg inwestycji takze w rejonie
zabudowy mieszkaniowej, w celu minimalizacji negatywnego oddziatywania akustycznego,
natozono warunek wykonywania wszelkich prac budowlanych w rejonie terendw
wymagajgcych ochrony przed hatasem wytgcznie w porze dnia, . w godzinach od 6.00 do
22.00. Znaczacy ucigzliwos¢ stanowi¢ moga zaplecza techniczne wraz z parkingiem ciezkich
maszyn budowlanych. W zwigzku z tym, zaplecza techniczne robdt wraz Z miejscem
parkowania ciezkich maszyn budowlanych nalezy lokalizowa¢ w odlegtosci co najmniej 100
m od terendw chronionych akustycznie, aby zapewni¢ na tych terenach dotrzymanie
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akustycznych standardow jakosci srodowiska. Powyzsze zostato okresSlone jako warunki
korzystania ze Srodowiska na etapie realizacji przedsiewziecia.

Podstawg oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko akustyczne sg
parametry ruchu w tym natezenie i struktura ruchu. Jak wynika z raportu, dane dotyczgce
$redniodobowego natezenia ruchu przeliczono na wartoéci prognozowane na lata 2023 i
2043 z uwzglednieniem wskaznika zmian ruchu w latach 2010-2015 przyjetego za
opracowaniem Podsumowanie wynikow GPR 2015 na zamiejskiej sieci drég wojewddzkich.
Wyniki analiz, w postaci $redniodobowego ruchu rocznego przedstawia tabela 4. Dla
planowanego ukfadu komunikacyjnego, przyjeto predko$¢ poruszania sie pojazdow wedtug
przyjetych parametréow projektowych: na DW242 90km/h pojazdy lekkie, 70 km/h pojazdy
ciezkie, na DW191: 50 km/h pojazdy lekkie i pojazdy ciezkie. W obliczeniach przyjeto
zastosowanie typowej nawierzchni bitumicznej, nie charakteryzujacej sie wtasciwosciami
zwiekszonego pochtaniania dzwieku (typu asfalt gtadki), poza fragmentem w wariancie W2.

Tabela 4

Nazwa drogi Rok prognozy 2023 | Rok prognozy 2043
DW242 2805 4968
DW191 1296 2295

Dla ww. danych, w raporcie przedstawiono analize akustyczna, uwzgledniajgcy takze
specyfike ruchu (w tym predko$é poruszania pojazddw), ukiad geometryczny oraz inne
istotne dla propagacji fali akustycznej czynniki. Wyniki analiz przedstawiono w postaci
obliczen poziomu hatasu w 2 punktach usytuowanych na terenach wymagajgcych ochrony
przed hatasem oraz na elewacji budynku. Punkty zlokalizowano zgodnie z kryteriami, o
ktorych mowa w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie
wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw poziomoéw substancii lub energii w $rodowisku
przez zarzgdzajgcego droga, linig kolejowa, linig tramwajowa, lotniskiem lub portem (Dz. U.
Nr 140, poz. 824 z pdézn. zm.). Dodatkowo, obliczenia wykonano w siatce punktow
zlokalizowanych na wysokosci 4 m.

Wyniki analiz wskazujg na mozliwos¢ wystgpienia w porze nocy, w roku prognozy
2043 przekroczen dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach wymagajgcych ochrony, w
wysokosci maksymalnej 2,5 dB (punkt P1). Na podstawie wynikéw analizy okreslono zasiggu
ponadnormatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia w zakresie emisji
hatasu do Srodowiska oraz ustalono i zaplanowano rozwigzania majace na celu ograniczenie
emisji hatasu od przedmiotowej drogi. Wnioskodawca zaproponowat wdrozenie rozwigzan
ograniczajgcych emisje hatasu do $rodowiska poprzez zastosowanie nawierzchni o
obnizonej hatasliwosci o skutecznosci co najmniej 3 dB. Uwzgledniajac lokalizacje terenu
chronionego akustycznie, na ktérym prognozuje sie przekroczenie dopuszczalnego poziomu
hatasu, nawierzchnie o obnizonej hatasliwosci nalezy zastosowaé na odcinku od km 2+070
do km 2+320. Wskazane przez wnioskodawce rozwigzanie zapewni dotrzymanie
dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach wymagajgcych ochrony akustycznej. Z tego
wzgledu zostaty wskazane jako wymagania konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym.

W wariancie W1 (alternatywnym) przekroczenia sg wieksze i wynoszg 4,1 dB i nie ma
mozliwosci ich wyeliminowania wytgcznie poprzez zastosowanie nawierzchni o obnizonej
hatasliwosci. W tym wariancie wymagane bytoby zastosowania bariery akustycznej w postaci
ekranu akustycznego,

Analizujgc otrzymane wyniki poziomoéw hatasu stwierdzono, ze w zwigzku z oddaniem
przedmiotowej drogi do uzytku nalezy spodziewac¢ sie zmiany warunkéw akustycznych w
rejonie zainwestowania, w poréwnaniu do stanu istniejagcego. Na oddziatywanie najbardziej
narazone beda tereny znajdujgce si¢ w bezposrednim sasiedztwie pasa drogowego.
Zastosowanie wskazanych wyzej rozwigzan chronigcych $érodowisko spowoduje, zZe
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planowane przedsiewziecie powinno dotrzymywac¢ akustycznych standardoéw jakosci
$rodowiska.

Celem dokonania poréwnania ustalen zawartych w raporcie, w szczegéinoéci ustalen
dotyczgcych przewidywanego charakteru i zakresu oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz planowanych dziatan zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem
przedsiewziecia na $rodowisko i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia natozono
obowigzek przeprowadzenia analizy porealizacyjnej, m.in. w zakresie oddziatywania
akustycznego, a takze odniesienia otrzymanych wynikéw do akustycznych standardéw
jakosci érodowiska. Regionalny Dyrektor uznat, iz pomiary hatasu nalezy wykonac w
przekrojach pomiarowych, zlokalizowanych na terenach chronionych akustycznie. Pomiary
hatasu w tych punktach potwierdzg prawidtowos$é przyjetych parametréw ruchu, doktadnos¢
oceny $rodowiskowej, zastosowanych zabezpieczen przeciwhatasowych oraz zweryfikuja
przyjety model obliczeniowy, a takze pozwolg okresli¢ rzeczywisty wplyw przedsiewzigcia na
tereny chronione akustycznie zlokalizowane w poblizu drogi. Pomiary nalezy wykonac
zgodnie z obowigzujacg metodyka wskazang w Rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia
16 czerwca 2011 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw pozioméw
substancji lub energii w $rodowisku przez zarzadzajgcego drogg, linig kolejowa, linig
tramwajowg, lotniskiem lub portem lub inng metodykg obowigzujacg w czasie wykonywania
pomiaréw. W przypadku, jezeli analiza porealizacyjna wykaze, iz przedsigwzigcie narusza
akustyczne standardy jakosci $rodowiska i nie istniejg skuteczne $rodki przeciwhatasowe
pozwalajgce obnizy¢ poziom hatasu do pozioméw mniejszych i rownych dopuszczalnemu,
zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.
U. z 2021 r. poz. 1973 z pézn. zm.) Inwestor zobowigzany bedzie podja¢ kroki zmierzajace
do utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania. Wéwczas do analizy porealizacyjnej
nalezy zatgczyé poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej z
zaznaczonym przebiegiem granic obszaru, na ktérym jest konieczne utworzenie obszaru
ograniczonego uzytkowania, a w tresci analizy winny znalez¢ sig zapisy dotyczace
ograniczen w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan technicznych dotyczacych obiektéw
budowlanych i sposobdw korzystania z nich.

W raporcie przedstawiono wielkosci emisji substancji do powietrza powstajacych ze
spalania benzyny i oleju napedowego w silnikach pojazdéw samochodowych poruszajgcych
sie po projektowanej drodze z uwzglgdnieniem prognozy ruchu na lata 2023 i 2043. W oto-
czeniu inwestycji nie wystepujg obszary ochrony uzdrowiskowej. Obliczenia rozprzestrzenia-
nia substancji w powietrzu wykazaty, iz emisje substancji emitowanych do powietrza nie
bedg powodowaé przekroczenia dopuszczalnych poziomow substancji w powietrzu okreslo-
nych w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. poz. 1031) oraz wartosci odniesienia substancji w
powietrzu, w tym dopuszczalnych czestosci przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu Mini-
stra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektorych
substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16 poz. 87) poza terenem, do ktérego wnioskodawca po-
siada tytut prawny (poza obszarem pasa drogowego). Powstajace maksymalne stezenia
emitowanych zanieczyszczen nie przekroczg obowigzujacych dopuszczalnych poziomow
substancji w powietrzu juz w obrebie obszaru pasa drogowego. Skumulowane oddziatywanie
z innymi przedsiewzieciami emitujgcymi te same substancje do powietrza zostato uwzgled-
nione w tle zanieczyszczen, co jest zgodne z referencyjng metodyka modelowania poziomow
substancji w powietrzu. W analizach uwzgledniono skumulowang emisje zanieczyszczen dla
roku 2043 w obrebie skrzyzowania, DW242 z DW191. Stezenia maksymalne nie przekroczg
dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu i wartoéci odniesienia, zaréwno usrednio-
nych do jednej godziny jak i roku w obrebie obszaru pasa drogowego, tj. w obszarze do kto-
rego Inwestor posiada¢ powinien tytut prawny.

Emisja substancji do powietrza bedzie zachodzita takze podczas prowadzenia prac bu-
dowlanych. Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pytow, w wyniku prowadzenia robot ziem-
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nych oraz z przemieszczaniem mas ziemnych. Ponadto, Zrédtem emisji substancji do powie-
trza beda takze procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzgdzen pracujgcych na budo-
wie. Z uwagi jednak na fakt, Zze emisje te bedg miaty charakter miejscowy i okresowy oraz
ustang po zakonczeniu prac budowlanych, uznano je za pomijalne.

Z informacji zawartych w raporcie wynika, ze gospodarowanie odpadami na etapie re-
alizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia odbywaé sie bedzie na zasadach
okreslonych w aktualnie obowigzujgcych przepisach szczegétowych. Realizacja inwestyciji
bedzie wigzaé sie z powstawaniem typowych odpadéw zwigzanych z pracami budowlano-
montazowymi oraz funkcjonowaniem zaplecza budowy. Wszystkie powstajgce odpady beda
segregowane w kontenerach, a nastepnie przekazywane do zagospodarowania bgdz uniesz-
kodliwienia uprawnionym podmiotom. Odpady komunalne i budowlane bedg czasowo maga-
zynowane w miejscach do tego przeznaczonych, natomiast odpady niebezpieczne bedg ma-
gazynowane w szczelnych pojemnikach posadowionych na szczelnym podtozu. W celu zmi-
nimalizowania wptywu odpadéw na $rodowisko natozono warunki, aby wytwarzane na po-
szczegobinych etapach inwestycji odpady magazynowaé selektywnie w wydzielonych miej-
scach, a odpady niebezpieczne magazynowaé w szczelnych pojemnikach odpowiednio
oznakowanych, zabezpieczonych przed opadami atmosferycznymi i dostepem osdb postron-
nych.

Przedsiewziecie realizowane bedzie na terenie teras doliny rzeki Note¢, przede wszyst-
kim terasy zalewowej, czeSciowo w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig. Dolina
Noteci na przedmiotowym odcinku nie posiada obwatowania. W trakcie analizy nie stwier-
dzono obszaréw osuwiskowych, ani obszaréw ochronnych uje¢ wod podziemnych lub obsza-
réw ochronnych wod srodlgdowych. Rozpoznanie geologiczne dla mostu przedstawiono w
oparciu o sporzadzong dokumentacje geologiczno-inzynierskg. Dla pozostatego odcinka dro-
gi sporzgdzona zostanie opinia geotechniczna. Doline Noteci wypetniajg torfy wzdtuz wiek-
szosci analizowanego odcinka drogi i towarzyszace im rzeczne osady piaszczysto-zwirowe i
rzeczno-wodnolodowcowe. Zwierciadto wod gruntowych wystepuje ptytko pod powierzchnig
terenu. Przedsiewziecie potozone jest w obrebie gtéwnego zbiornika wod podziemnych nr
138 Pradolina Torun-Eberswalde. Najblizsze ujecie wbd podziemnych znajduje sie w odle-
gtosci okoto 13 m od osi drogi wojewddzkiej na terenie prywatnego gospodarstwa. Na odcin-
ku okoto 1,7 km droga sgsiaduje od strony zachodniej ze stawami hodowlanymi w miejsco-
wosci Zamczysko. Jednak jak wynika z raportu, nie przewiduje sie ingerencji w znajdujgce
sie w sgsiedztwie drogi stawy rybne. Maksymalna gteboko$¢ wykopdw nie powinna przekro-
czy¢ 4 mp.p.t.

Niweleta drogi wyniesiona zostanie ponad poziom terenu na wysoko$¢ nawet 8 m w
okolicach projektowanego obiektu mostowego. Uwzglednia ona poziom wody miarodajnej o
prawdopodobienstwie wystgpienia 1% w taki sposéb, Ze wznosi sie co najmniej 70 cm ponad
poziom tej wody.

Note¢ przekroczona zostanie jednym przestem. Obiekt nie bedzie miat podpdr w nurcie
rzeki. Podczas budowy przesta nurtowego zachowana zostanie ciggto$¢ przeptywu rzeki.
Przesto wykonane zostanie czesciowo z elementdw prefabrykowanych. Fundamenty podpor
przesta nurtowego zlokalizowane zostang okoto 6 m od brzegu rzeki Noteé. Natomiast front
robot fundamentowych prowadzony bedzie okoto 1 m od brzegu rzeki. Prace fundamentowe
obiektéw inzynierskich prowadzone ponizej zwierciadta wod gruntowych zobowigzano reali-
zowac¢ kazdorazowo w obudowie Scianek szczelnych. Zminimalizuje to konieczno$¢ odwad-
niania wykopow i ograniczy ingerencje w teren bezposrednio sasiadujgcy z korytem. Ze
wzgledu na charakter podioza w dolinie rzeki Noteci, fundamenty mostu nad Notecig posa-
dowione bedg posrednio. Ponadto, nie wyklucza sie wymiany gruntéw organicznych wyste-
pujgcych do glebokosci 4 m p.p.t. w podiozu drogi na grunty nodne o wiasciwosciach prze-
puszczalnych lub umocnienia poditoza gruntowego. W raporcie oszacowano, ze zakres prac
w dolinie obejmie odcinek okoto 60 m rzeki Noteci. Istniejacy most nad rzekg Note¢ przezna-
czony jest do rozbiérki. Na etapie realizacji przedsiewziecia bedzie petnit funkcje przeprawy
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tymczasowej w czasie budowy nowego obiektu mostowego. W celu zabezpieczenia koryta
przed przedostaniem sie do wody odpadéw powstatych w trakcie prac rozbiérkowych przed
rozpoczeciem rozbidrki wiasciwych konstrukcji mostu podwieszone zostang kurtyny i ewen-
tualnie rusztowania z pomostami roboczymi. Ponadto, roboty rozbiérkowe podpér realizowa-
ne bedg w obudowie $cian szczelnych. Zapewni to minimalizacje terenu przeksztatconego
podczas rozbiérki i wykluczy przedostawanie sig materiatu do koryt rzek poza obszarem ro-
bét.

Wody opadowe i roztopowe z projektowanej drogi zostang odprowadzone do przydroz-
nych rowéw drogowych za pomocg spadkéw podtuznych i poprzecznych, z ktérych nadmiar
wody w warunkach wystepowania obfitych opadéw odprowadzony zostanie do rowow melio-
racyjnych przecinajgcych planowang inwestycje. Do km ok. 0+200 przewiduje sig¢ ujecie
wody w kanalizacje deszczowg i odprowadzenie do istniejgcej kanalizacji deszczowej. Od
km ok. 0+200 do km ok. 2+000 wody opadowe i roztopowe zostang odprowadzone do ro-
wow przydroznych, z ktérych nadmiar bedzie odprowadzany do rowéw melioracyjnych poto-
zonych w obszarze inwestycji. Od km ok. 2+000 do km ok. 3+200 wody odprowadzane bedg
do rowow trawiastych przydroznych z ktérych nadmiar zostanie odprowadzony do rzeki No-
te¢ (podobnie jak w stanie istniejacym), a od km ok. 3+200 do km ok. 4+000 (most i bezpo-
$rednie dojazdy) do studni kanalizacji deszczowej a nastepnie do przydroznych rowow tra-
wiastych z ktérych nadmiar zostanie odprowadzony do rzeki Note¢ (podobnie jak w stanie
istniejgcym). Natomiast od km ok. 4+000 do korica opracowania wody odprowadzane bedg
do przydroznych rowéw trawiastych z ktérych nadmiar zostanie odprowadzony do rowéw
melioracyjnych potozonych w obszarze inwestycji. Odwodnienie mostu realizowane bedzie
przez wpusty podtgczone od kolektoréw zbiorczych, ktérymi woda odprowadzona zostanie
do urzgdzen kanalizacji deszczowej, a nastepnie do rowdw przyobiektowych.

Wody opadowe i roztopowe odprowadzane bedg czterema wylotami do rzeki Notec.
Dwa z nich stanowig ujscia istniejgcych rowéw. W celu ochrony brzegu i dna rzeki przed ero-
zja, skarpy i dno cieku wokdt wylotu z systemu odwodnienia drogi zostang umocnione natu-
ralnym kamieniem. Z przedstawionych materiatébw wynika, ze odprowadzane do rzeki wody
opadowe nie wplyng istotnie na wielkosci przeptywéw cieku. Przeprowadzona w raporcie
prognoza stezen zanieczyszczen wykazata, ze przy planowanym natezeniu ruchu pojazdéw
nie przewiduje sie przekroczen stezen substancji ropopochodnych i zawiesiny ogélnej. Nie
przewiduje sie zatem urzgdzen podczyszczajgcych wody opadowe i roztopowe. Samoistne
podczyszczanie zachodzié bedzie w rowach trawiastych.

W przediozonej dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne i organizacyjne majgce na celu ochrone $rodowiska gruntowo-wodnego na etapie
budowy. Woda na cele budowlane nie bedzie pobierana z rzeki Note¢. Zaplecze budowy
zlokalizowane bedzie poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzig. Tankowanie
pojazdéw i sprzetu budowlanego prowadzone bedzie w wyznaczonych, uszczelnionych
miejscach. Plac budowy, w tym zaplecze budowy oraz miejsca tankowania pojazdéw i
sprzetu budowlanego zobowigzano wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji wyciekdw substancii
niebezpiecznych dla $rodowiska gruntowo-wodnego a wszelkie wycieki zobowigzano
niezwtocznie neutralizowaé za pomocg sorbentéw. Rozwigzania te wprowadzono ze wzgledu
na potrzebe ochrony wod rzeki Note¢. Materiaty budowlane stwarzajgce zagrozenie dla
srodowiska wodnego, jak farby, smary, substancje uszczelniajgce zobowigzano
przechowywac na utwardzonym szczelnym podfozu. Scieki bytowe powstajace w zwigzku z
funkcjonowaniem zaplecza budowy bedg gromadzone w szczelnych, przeno$nych
sanitariatach obstugiwanych przez uprawniony podmiot. Ze wzgledu na lokalizacje prac,
wykonawca powinien monitorowaé sytuacje hydrologiczng w rzece, tak aby w razie potrzeby
przeprowadzi¢ sprawng ewakuacje z terenu placu budowy.

Z uwagi na lokalizacje przedsiewzigcia w obrebie terasy zalewowej Noteci nalezy sie
spodziewaé plytkiego zalegania zwierciadta wody. Z tego wzgledu wnioskodawca
przewiduje, ze odwodnienie wykopoéw prowadzone bedzie praktycznie na catej dtugosci
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inwestycji. Aby ograniczyé zmiany stosunkéw wodnych w gruncie zobowigzano, aby
wykonywanie wykopéw budowlanych oraz ich odwadnianie rozpoczyna¢ bezposrednio przed
rozpoczeciem robét budowlanych w danym miejscu, a w celu zminimalizowania naptywu waéd
gruntowych, wykopy wymagajgce odwadniania, np. pod obiekty inzynierskie, zabezpieczy¢
przegrodami pionowymi ze $cianek szczelnych. W odniesieniu do odprowadzania wod z
odwodnienia wykopéw do $rodowiska, zobowigzano, aby w przypadku odwadniania
bezposrednio z wykopu, wody z odwodnienia odprowadza¢ do ciekéw lub urzgdzen wodnych
po wstepnym podczyszczeniu z zawiesiny ogoélnej. Wody pochodzgce z odwodnienia
systemem igtofiltréw uznaje sie jako czyste i nie wymagajg one dodatkowego
podczyszczania z zawiesiny ogolnej o ile wtérnie nie zostang nig zanieczyszczone —
wowczas je réwniez nalezy podczysci¢ przed odprowadzeniem do ciekéw naturalnych i
urzadzen wodnych.

Przedsiewziecie zlokalizowane zostanie w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Dolina
Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001, w graniach specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Dolina Noteci PLH300004 oraz w granicach Obszaru Chronionego
Krajobrazu Dolina Noteci.

Teren objety inwestycja lezy w granicach korytarzy ekologicznych o znaczeniu
ponadiokalnym: ,Dolina Noteci GKPnC-17" oraz ,Lasy Nadnoteckie GKPNnC-16"
wyznaczonych w opracowaniu: Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczynski M.,
Mystajek R. W., Niedziatkowski K., Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M.,
Gorny M., Kurek R.T., Slusarczyk R. Projekt korytarzy ekologicznych tgczgcych Europejska
Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zakiad Badania Ssakéw PAN, Biatowieza 2011. Ponadto
inwestycja zlokalizowana jest w granicach obszaru waznego dla ptakow Dolina Noteci
wyznaczonego w opracowaniu Wylegata P., Kuzniak S., Dolata P. T. ,Obszary wazne dla
ptakéw w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewodztwa wielkopolskiego”
(Poznan 2008 r.).

Zgodnie z SDF umieszczonym na stronie internetowej www.natura2000.gdos.gov.pl
(data dostepu 25.03.2024 r.) przedmiotami ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakow
Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001 jest 9 gatunkéw ptakow
z Zatacznika | Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/UE i 10 gatunkow
ptakéw migrujgcych nie wymienionych w zatgczniku. Sg to: czapla biata Egretta alba, tabedz
czarnodzioby Cygnus bewickii, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, kania czarna Milvus
migrans, bielik Haliaeetus albicilla, derkacz Crex crex, zuraw Grus grus, siewka zitota
Pluvialis apricaria, podrdézniczek Luscinia svecica, fabedz niemy Cygnus olor, ge$ zbozowa
Anser fabalis, geé biatoczelna Anser albifrons, krakwa Anas strepera, ptaskonos Anas
clypeata, tyska Fulica atra, czajka Vanellus vanellus, rycyk Limosa limosa, kulik wielki
Numenius arquata, dziwonia Carpodacus erythrinus. Do najwigkszych zagrozen
wymienionych w SDF dla tego obszaru nalezg: presja urbanizacyjna, zwiekszenie obszaréw
rolnych i intensyfikacja upraw, presja turystyczna, wypalanie roslinnosci i zanieczyszczenie
wod.

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 maja 2018 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Noteci PLH300004 (Dz. U. z 2018 poz. 1521)
przedmiotami ochrony specjalnego obszaru ochrony siedlisk jest 14 siedlisk przyrodniczych
z Zatacznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG, 4 gatunki zwierzat oraz jeden gatunek rosliny
z Zatgcznika Il ww. Dyrektywy. Do chronionych siedlisk nalezg: 3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion, Potamion, 6410
Zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion), 3270 Zalewane muliste brzegi rzek
z roslinnoscia z Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p., 9110 Cieptolubne dabrowy
(Quercetalia pubescenti-petraeae), 6510 Nizowe i gorskie Swieze faki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion,
Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion), 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea
i cieptolubne murawy z Asplenio septentrionalis-Festucion pallentis), 6430 Ziotorosla gorskie
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(Adenostylion alliariae) i ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 9110 Kwasne
buczyny (Luzulo-Fagenion), 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio
odorati-Fagenion), 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum), 9190 Kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae), 91E0 Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae) i olsy zrodliskowe, 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum). Zwierzeta stanowigce przedmiot ochrony tego obszaru to: wydra Lutra lutra,
kumak nizinny Bombina bombina, czerwonczyk fioletek Lycaena helle oraz piskorz
Misgurnus fossilis. Natomiast rosling stanowigca przedmiot ochrony tego obszaru jest
starodub tgkowy Angelica palustris. Zgodnie ze zmienionym zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy iRegionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 28 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Noteci PLH300004 (Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego poz. 2924 ze zm.), istniejacymi zagrozeniami dla ww. obszaru sg m.in.:
zanieczyszczanie wod powierzchniowych, dziatalno$é cztowieka, nawozenie, wydobywanie
piasku i zwiru, sukcesja roslinna, usuwanie martwych drzew, gatunki inwazyjne, sukcesja
roslinna, regulowanie i zmiana przebiegu koryt rzecznych, wedkarstwo i intensywna hodowla

ryb.

Obszar chronionego krajobrazu Dolina Noteci funkcjonuje w oparciu o Uchwate Nr
IX/56/89 Wojewoddzkiej Rady Narodowej w Pile z dnia 31 maja 1989 r. w sprawie
ustanowienia obszarédw chronionego krajobrazu w wojewddztwie pilskim (Dz. Urz. Woj.
Pilskiego z 1989 r. Nr 11, poz. 95). Natomiast obszar chronionego krajobrazu Puszcza
Notecka funkcjonuje w oparciu o Uchwate Nr IX/56/89 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Pile
z dnia 31 maja 1989 r. w sprawie ustanowienia obszarédw chronionego krajobrazu w
wojewddztwie pilskim (Dz. Urz. Woj. Pilskiego z 1989 r, Nr 11, poz 95). Ustawa z dnia 7
grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody (Dz.U. z 2001 r. Nr 3, poz. 21) w art.
11 okres$lata, iz przepisy wykonawcze wydane na podstawie przepiséw ustawy z dnia
16 pazdziernika 1991 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 114, poz. 492 z pdzn. zm.),
zachowujg moc do czasu wejscia w zycie aktdow wykonawczych wydanych na podstawie
upowaznien ustawowych w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, w zakresie, w jakim nie sg
Z nig sprzeczne, jednak nie diuzej niz przez okres 6 miesiecy od dnia jej wejscia w zycie.
Zatem w granicach przedmiotowego obszaru chronionego krajobrazu nie obowigzujg
obecnie zakazy. Obszar ten jednak, zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r.
o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz na podstawie art. 153 ustawy z 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 z pozn. zm.) zachowat byt prawny
jako forma ochrony przyrody.

Poczatek planowanej do rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 242 znajduje sie w terenie
zabudowanym miejscowosci Osiek nad Notecig. Dalej do skrzyzowania z drogg gminng
G129337P droga przebiega posrod terendw rolnych i nieuzytkéw, a nastepnie przez ok. 1,8
km przez teren zalewowy rzeki Note¢, w sgsiedztwie nieuzytkow i tgk. Na dalszym odcinku
poza obszarem zalewowym droga sgsiaduje ze stawami hodowlanymi we wsi Zamczysko od
strony zachodniej oraz terenami rolnymi i nieuzytkami od strony wschodnie;j.

Obszar charakteryzuje sie umiarkowanie wysokimi walorami geobotanicznymi z uwagi
na krajobraz dolinny i dominacje zbiorowisk pétnaturalnych, a przede wszystkim ze wzgledu
na licznie reprezentowang grupe chronionych i zagrozonych gatunkéw mszakow i porostéw.
Wsréd mszakow stwierdzono cztery gatunki objete ochrong czeSciowg. Nalezg do nich
pedzliczki: zielonawy Syntrichia virescens i brodawkowaty S. papillosa, widtozgb zielony
Dicranum scoparium i rokietnik pospolity Pleurozium schreberi.

Wsérdd porostdw stwierdzono liczne stanowiska cennych makroporostéw epifitycznych.
Do gatunkoéw istotnych, objetych ochrong $cistg i wymierajgcych w Polsce nalezg dwa
gatunki odnozycy: odnozyca jesionowa Ramalina fraxinea i odnozyca kepkowa R. fastigiata.
Ponadto na badanym obszarze pospolicie wystepuje niezagrozony w skali kraju gatunek:
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makla tarniowa Evernia prunastri, czesto pokrywajac kore pni na diugosci kilku metrow.
Wiekszos¢ stanowisk cennych porostéw epifitycznych narazonych jest na zniszczenie
poniewaz zlokalizowane sg na drzewach rosngcych wzdtuz drogi. Nalezy jednak zaznaczyc¢,
ze jesiony wynioste pozostawione wzdtuz przedmiotowej drogi to najcze$ciej osobniki
zamierajgce w bardzo ztym stanie sanitarnym.

W wyniku wycinki zwigzanej z budowa zniszczeniu ulegnie 13 stanowisk pedzliczka
zielonawego (sposrod 20 stwierdzonych), 3 stanowiska pedzliczka brodawkowatego
(sposrod 5 stwierdzonych), 3 stanowiska odnozycy jesionowej (spoéréd 4 stwierdzonych), 1
stanowisko odnozycy kepkowej (jedyne stwierdzone stanowisko), 14 stanowisk odnozycy
maczystej (sposrdd 24 stwierdzonych), 2 stanowiska odnozycy opylonej (sposréd 5
stwierdzonych), 7 stanowisk wabnicy kielichowatej (sposréd 11 stwierdzonych), jedno
stanowisko brodaczki kepkowej (sposréd 2 stwierdzonych). Przewiduje sie przeniesienie
czesci z ww. stanowisk na tereny niezagrozone co pozwoli ha zachowanie lokalnych
zasobdéw ww. gatunkdw.

Na badanym obszarze stwierdzono wystepowanie dziegiela litwora nadbrzeznego
Angelica archangelica subsp. Litoralis. Wystepowat on przy moscie w strefie przykorytowej,
budujgc ziotorosla w trzech drobnopowierzchniowych ptatach. Planowane prace zwigzane
bedg ze zniszczeniem trzech stanowisk tego objetego ochrong czesciowg gatunku. Wséréd
obcych gatunkéw inwazyjnych stwierdzono m.in. kolczurke klapowang Echinocystis lobata,
ktéra lokalnie buduje ksenospontaniczne ziotorosla welonowe.

Na badanym obszarze wystepujg dwa typy siedlisk przyrodniczych: 6430 Ziotoro$la
goérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) i 91F0
tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum), bedace przedmiotami ochrony
obszaru Natura 2000 Dolina Noteci PLH300004. W zwigzku z realizacjg rozbudowy
zniszczeniu ulec moze ok. 1950 m? siedliska 6430 i ok. 85 m? siedliska 91F0, co stanowi
kolejno 1,25% i 0,1% zasobow ww. przedmiotéw ochrony w obszarze.

Ptaty siedliska 6430 w granicach obszaru inwentaryzacji wystepuja przede wszystkim:
w strefie krawedziowej koryta, wzdtuz rowéw melioracyjnych wsréd uzytkéw zielonych lub
szuwardow. Ziotoroéla nadrzeczne sg najczesciej spotykanym typem lgdowego siedliska
przyrodniczego w wielkopolskiej czesci obszaru Natura 2000 Dolina Noteci PLH300004 oraz
posiadajg wysokie zdolnosci regeneracyjne. Wedtug danych zebranych na potrzeby
uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony ww. obszaru Natura 2000 siedlisko 6430
stwierdzono na 151 stanowiskach o tgcznej powierzchni okoto 15 ha. Zadne z powyzszych
stanowisk nie znajduje sie w zasiegu oddziatywania planowanej inwestycji. Zatem nalezy
zatozyé, ze zasobno$¢ siedliska jest wieksza niz zidentyfikowana, a przewidziane do
zniszczenia 0,2 ha powierzchni siedliska nie uszczuplg jego zasobéw w obszarze Natura
2000 Dolina Noteci PLH300004.

tegi debowo-wigzowe Querco-Ulmetum zostaly stwierdzone na jednym stanowisku,
ktére od zachodu przylega zewnetrzng granicg do pasa inwestycyjnego. Siedlisko 91F0 nie
byto przedmiotem badan w ramach uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony
obszaru Dolina Noteci PLH300004, jednak powierzchnie siedliska 91FO w obszarze
Standardowy Formularz Danych okresla na 25,27 ha. W zwigzku z powyzszym ubytek
siedliska wskutek koniecznosci usuniecia 0,1% jego zasobdw w ww. obszarze bedzie
nieznaczny i nie powinien znaczgco wptywac na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura
2000 Dolina Noteci PLH300004.

Realizacja inwestycji powodowaé bedzie koniecznos¢ usunigcia czesci drzew i
krzewdéw znajdujgcych sie w otoczeniu analizowanego odcinka drogi. Szacuje sig, ze
realizacja przedsiewziecia wymaga¢ bedzie usuniecia 564 drzew o 581 pniach, 11523 m?
krzewéw oraz 333 m? lasu. W celu zminimalizowania tego oddziatywania na odcinku od
miejscowosci Osiek nad Notecig do dojazdu do mostu nad rzekg Noteé o diugoséci ok. 3,1 km
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przebieg drogi oparto na istniejgcym pasie drogi wojewddzkiej, jednakze przesunigto go w
kierunku wschodnim w taki sposéb, aby zachowac¢ drzewa po zachodniej stronie drogi
wojewddzkiej. Ponadto w ramach dziatan minimalizujgacych przewiduje sie wykonanie
nasadzen minimalizujgcych drzew w iloéci 766 szt. oraz krzewdw na powierzchni 10996 m?.

W wyniku prac inwentaryzacyjnych, na obszarze planowanego przedsiewziecia
stwierdzono wystepowanie jednego chronionego gatunku bezkregowca — czerwonczyka
nieparka Lycaena dispar. Siedliska czerworczyka nieparka wraz z roslinami bedgcymi
miejscami ztozenia jaj i przepoczwarzania ulegnag zniszczeniu, gdyz docelowo w miejscach
koncentracji szczawiow bedg przebudowywane rowy odwadniajgce. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze szczawie wystepujg nie tylko w bezposrednim sasiedztwie drogi, ale réwniez
poza obszarem oddziatywania przebudowy, przez co zachowane zostang siedliska tych
chronionych motyli dziennych. Oddziatywanie w fazie eksploatacji rowniez bedzie punktowe,
gdyz poza obszarem inwestycji wystepujg rosliny nektarodajne i baza pokarmowa dla
czerwonczyka nieparka.

Pozostate gatunki bezkregowcow nalezg do pospolitych i szeroko rozpowszechnionych
na terenie kraju. W czasie badan terenowych stwierdzono siedliska przedstawicieli
chronionych saproksylicznych chrzgszczy jednak nie stwierdzono chronionych gatunkéw. Nie
stwierdzono chronionych gatunkéw wazek Odonata, cho¢ nalezy zaznaczyc, ze istniejg na
wskazanym obszarze dogodne warunki do wystepowania dla trzepli zielonej Ophiogomphus
cecilia oraz gadziogtowki zéttonogiej Gomphus flavipes.

Teren planowanej inwestycji, jest miejscem powszechnego wystepowania ptazow i
gadow. Dolina Noteci stanowi lokalny i ponadlokalny korytarz migracyjny dia herpetofauny.
Na obszarze planowanego przedsiewziecia i/lub w jego bezposrednim otoczeniu stwierdzono
wystepowanie przynajmniej 3 gatunkéw ptazéw: zabe zielong Pelophylax kl. Esculentus,
ktore jest liczna w obrebie inwestycji i zasiedla praktycznie wszystkie siedliska z woda,
kumaka nizinnego Bombina bombina, stwierdzonego na stawach rybnych umiejscowionych
w bardzo bliskim sgsiedztwie drogi wojewddzkiej w potudniowej czes¢ inwestycji oraz
ropuche szarg Bufo bufo, ktérej osobniki stwierdzono na stawach rybnych, rowach
melioracyjnych i spokojnych przybrzeznych wodach rzeki Noteé. Wiekszo$¢ wod opadowych
odprowadzana bedzie do rowow trawiastych, nie przewiduje sie¢ stosowania urzgdzen
kanalizacyjnych mogacych stanowi¢ putapki dla ptazéw i innych drobnych zwierzat.

Stwierdzono wystepowanie 2 gatunkéw gadoéw: jaszczurke zyworodng Zootoca
vivipara, obserwowano bezposrednio przy drodze wojewddzkiej lub w promieniu do 30
metrow od niej na catej diugosci planowanej inwestycji, zaskronca Natrix natrix,
obserwowanego zaréwno w stawach rybnych jak i w bezpos$rednim sgsiedztwie drogi
wojewodzkiej.

Rzeka w rejonie inwestycji ptynie silnie zmeliorowang ptaskg doling o szerokosciach
przekraczajgcych miejscami kilka km. Pomimo relatywnie matego spadku podtuznego rzeki i
obecnosci licznych przegréd poprzecznych w postaci $luz zeglugowych i jazow, panujg tutaj
warunki sprzyjajace bytowaniu ryb reofilnych, preferujgcych rzeki o szybkim nurcie i podtozu
piaszczysto-zwirowym. Do regularnie potawianych i obserwowanych cennych gatunkow ryb
nalezg: bole Aspius aspius, brzana Barbus barbus oraz reofile: certa Vimba vimba, klen
Leuciscus cephalus, rzadziej spotykane jaz Leuciscus idus, jelec Leuciscus leuciscus, oraz
wystepujgce epizodycznie $winka Chondrostoma nasus i tro¢ wedrowna Salmo trutta trutta.
Dostepne zrédta danych nie potwierdzajg obecnosci na analizowanym odcinku rzeki innych,
spotykanych czesto w rzekach nizinnych gatunkéw chronionych: rézanki Rhodeus sericeus
amarus, kozy Cobitis taenia i $liza Barbatula barbatula. Roboty w obregbie koryta cieku
wykonane zostang bez zmiany ksztattu i przebiegu, a takze w mozliwie jak najkrétszym
czasie. Ponadto zatozono pozostawienie dna cieku bez umocnienia.

Na obszarze planowanego przedsiewziecia w czasie prowadzenia inwentaryzacji
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stwierdzono wystepowanie 86 gatunkéw ptakéw, z czego 6 uznano za legowe, a 80 jako
zerujgce. Stwierdzone ptaki zaliczane sg do gatunkéw zaréwno rozpowszechnionych jak i
nielicznych na obszarze Polski, charakterystycznych dla mozaiki srodowisk polno-tgkowych i
wodno-btotnych wystepujacych w srodowiskach nadrzecznych. Wéréd gatunkdw legowych
na obszarze planowanego przedsiewziecia lub w jego buforze wymienia sie: oknowke
Delichon urbicum, rokitniczke Acrocpehalus schoenobaenus, trzciniaka Acrocephalus
arundinaceus, tyske Fulica atra, perkoza dwuczubego Podiceps cristatus, krzyzéwke Anas
platyrhynchos. Ponadto w trakcie prowadzonych obserwacji terenowych w rejonie inwestycji
stwierdzono zerowanie gatunkéw ptakoéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura
2000 Dolina Srodkowe] Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001, takich jak: krakwa Anas
Strepera, tabedz niemy Cygnus olor, dziwonia Carpodacus erythrinus, zuraw Grus grus,
tyska Fulica atra, bielik Haliaeetus albicilla, kania czarna Milvus migrans, czajka Vanellus
vanellus. Z uwagi na fakt, ze inwestycja dotyczy rozbudowy drogi w jej istniejgcym $ladzie i
obejmuje przeksztatcenie powierzchni ziemi waskiego pasa wzdtuz istniejacej drogi, nie
przewiduje sie wystgpienia negatywnych oddziatywan na stan ochrony ww. gatunkdw i
zachowanie ich siedlisk.

Nie stwierdzono kolonii rozrodczych lub potencjainych miejsc hibernacji nietoperzy na
terenie przeprowadzonej inwentaryzacji, a jedynie Zerujgce nietoperze. Stwierdzone
aktywnosci nietoperzy wskazuja, ze obszar ten nie petni waznych funkcji dla ich lokalnych
populacii.

Obszar przedsiewziecia potozony jest w krajobrazie, w ktérym zdecydowanie dominuja
tereny rolne — taki. Uksztaltowanie powierzchni jest srednio urozmaicone, nie wystepujag tu
formy geomorfologiczne odznaczajgce sie w sposéb istotny w krajobrazie. Ze wzgledu na
fakt, ze inwestycja dotyczy rozbudowy drogi juz istniejgcej, nie przewiduje sie wystgpienia
istotnego oddziatywania na krajobraz. W krajobrazie nie powstang nowe elementy mogace w
sposob istotny zaburzy¢ jego strukture lub wptynac na jego negatywny odbior.

Obecnie z uwagi na konstrukcje istniejgcego mostu nie ma on funkcji ekologiczne;j.
Konstrukcja nowego mostu umozliwi przemieszczanie sie zwierzagt wzdtuz koryta Noteci, a
realizacja przedsiewziecia nie spowoduje powstania elementéw konstrukcyjnych
uniemozliwiajgcych przemieszczanie sie ssakdw w poprzek drogi, w zwigzku z tym rola
doliny Noteci jako korytarza ekologicznego nie zostanie w tym fragmencie ograniczona.

Aby zminimalizowa¢ mozliwo$¢ negatywnego oddziatywania planowanej wycinki
okreslono warunek jej wykonania poza okresem legowym ptakow, tj. od 1 wrzesnia do konca
lutego. W miejscu prowadzenia prac znajdujg sie drzewa niekolidujgce bezposrednio z
przedsiewzieciem, lecz narazone na ryzyko uszkodzenia w trakcie prac, zatem okreslono
warunek nielokalizowania miejsc skltadowania materiatdw budowlanych i postoju ciezkiego
sprzetu w obrysie rzutu koron drzew oraz odpowiedniego wykonywania prac i
zabezpieczenia t){ch drzew.

Dla zmniejszenia mozliwosci oddziatywania przedsiewziecia na etapie realizacji na
elementy przyrodnicze okreslono konieczno$¢ lokalizowania zaplecza budowy, placéw
postojowych, baz materiatowo-sprzetowych, skitadow paliw na terenach o niskich walorach
szaty roslinnej oraz poza stwierdzonymi ptatami siedlisk przyrodniczych 6430 i 91F0 i
miejscami wystepowania gatunkéw chronionych oraz poza obrysem rzutu koron drzew, a
takze ogrodzenie i oznakowanie przed rozpoczeciem budowy fragmentu ptatu siedliska 91F0
sgsiadujgcego bezposrednio z terenem inwestycji nieprzewidzianego do zniszczenia, aby
podczas budowy nie doszto do jego zniszczenia.

Dla ograniczenia wptywu planowanej wycinki na $rodowisko przyrodnicze natozono
obowigzek wykonania nasadzenh minimalizujgcych drzew z wykorzystaniem drzew rodzimych
gatunkéw w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo poza terenami lesnymi o obwodzie do
100 cm, w stosunku 1:2 za kazde wyciete drzewo o obwodzie od 101 cm do 200 cm i w
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stosunku 1:3 za kazde wyciete drzewo o obwodzie powyzej 200 cm oraz powierzchni
krzewdw nie mniejszej niz powierzchnia usuwana, co daje tgczng minimalng iloS¢ 766 szt.
drzew i 10996 m? krzewow przewidzianych do nasadzen oraz ich pielegnowania i
regularnego podlewania przez okres min. 3 lat. W warunku tym okre$lono by do sadzenia
zastosowaé prawidtowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew: wiasciwie
uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej bryle
korzeniowej. Ponadto okreslono konieczno$¢ prowadzenia monitoringu udatnoéci i trwatosci
nasadzen minimalizujgcych drzew, w okresie 3 lat od ich posadzenia—w 1, 2 i 3 roku, celem
okreslenia zywotnoéci nasadzonych drzew oraz podjecia w miare potrzeby dziatan
naprawczych.

W zwigzku z umocnieniem brzegow rzeki Note¢ i potencjalng mozliwo$¢ oddziatywania
na ryby w okresie tarta i rozrodu, natozono warunek aby prace budowlane powodujgce
ryzyko wystgpienia zmetnienia wody prowadzié poza okresem rozrodu ryb, a w
szczegdlnoéci inkubagii ikry ryb litofilnych przypadajgcym w terminie od 15 marca do 15
lipca.

Realizacja inwestycji spowoduje utrate czesci lokalnych zasobdw chronionych i
zagrozonych gatunkéw mszakow i porostéw. Celem ograniczenia negatywnego wptywu na
stwierdzone gatunki natozono warunek, aby wskazane w tabelach stanowiska mchéw i
porostow epifitycznych zlokalizowane na terenie planowanych robét budowlanych
transplantowaé na niezagrozone stanowiska, pod nadzorem botanika.

W zwigzku z lokalizacjg w obrebie terenu inwestycji kilku stanowisk dziegiela litwora
nadbrzeznego Angelica archangelica subsp. Litoralis, nastapi ich catkowite zniszczenie. Aby
zapobiec zniszczeniu lokalnych zasobow tego gatunku natozono warunek, aby czesc
populacji w iloéci minimum 20% przenie$¢ na odpowiednie siedliska zalewowe w strefie
przykorytowej, poza teren prac budowlanych. W warunku wskazano takze, aby zabieg ten
przeprowadzi¢ jesienia na jednorocznych osobnikach niekwitngcych, pod nadzorem
botanika.

Ze wzgledu na obecnosé gniazd oknéwki w istniejagcym obiekcie mostowym natozono
warunek, aby prace zwigzane z demontazem istniejacego mostu nad Notecig przeprowadzi¢
poza okresem legowym ptakow.

Celem ochrony gatunkéw i siedlisk gatunkéw chronionych w obrebie rzeki Note
natozono warunek prowadzenia rob6t w obrebie koryta rzeki bez zmiany ksztattu i przebiegu
koryta cieku.

W wyniku planowanej inwestycji oraz w zwigzku z konserwacja istniejgcych rowow
zniszczeniu ulegnie 0,2 ha siedliska 6430. W zwigzku z powyzszym w celu utatwienia
regeneracji zbiorowisk ziotoroslowych natozono warunek, aby na odrestaurowanych rowach,
nie obsiewaé skarp ciekéw mieszankami traw pastewnych. :

Na terenie inwestycji stwierdzono lokalizacje miejsc rozrodu ptazéw, w zwigzku z tym
nalozono warunek montazu tymczasowych ptotkéw herpetologicznych majgcych na celu
ograniczenie pojawiania si¢ ptazéw na terenie budowy, w przypadku prowadzenia prac
ziemnych w okresie od 1 marca do 15 listopada. Ponadto w przypadku duzej ilosci
migrujacych ptazéw w celu skutecznego przenoszenia nafozono warunek aby posadowi¢
putapki fowne w postaci wkopanych w catosci w ziemie wiaderek skupiajgcych ptazy, ktére
w okresie migracji powinny by¢ co najmniej 2 razy dziennie sprawdzane i oprézniane pod
nadzorem przyrodniczym.

W celu zapewnienia swobodnej migracji zwierzgtom wzdtuz rzeki Note¢ natozono
warunek wykonania przejécia doinego pod obiektem mostowym nad rzekg Noteé, o
parametrach pozwalajacych na ich uzytkowanie przez zwierzeta duze.
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W zwigzku z lokalizacjg inwestycji na terenie wykorzystywanym przez ptazy zaréwno w
okresie rozrodu jak i migracji natozono warunek dostosowania przepustu zlokalizowanego na
rowie melioracyjnym w km ok. 5+467 DW242 do przejscia dla zwierzat, poprzez montaz
obustronnych pétek o parametrach wskazanych w warunku oraz zaprojektowania i
wybudowania obiektow inzynierskich petnigcych funkcje przejsé dla matych zwierzat, o
minimalnych wymiarach 1,5 m x 1,5 m i maksymalnej dtugosci 20 m, we wskazanych w
warunku lokalizacjach. Majac na uwadze charakter terenu inwestycji, wskazujgcy na jego
okresowe zalewanie woda, w warunku nakazano, aby wszystkie przepusty suche réwniez
wyposazone byty w potki umozliwiajgce swobodne przechodzenie matych zwierzat w
przypadku czeSciowego wypetnienia obiektéw woda.

W celu zmniejszenia $miertelnosci matych zwierzgt na etapie eksploatacji, a
jednoczesnie w celu skuteczniejszego naprowadzania zwierzgt matych na przejécia dla
zwierzat okreslono koniecznos¢ budowy statych ogrodzen ochronno — naprowadzajgcych.

Aby zminimalizowa¢ negatywny wptyw inwestycji na mate zwierzeta natozono warunek
sprawdzania przed zasypaniem wykopdéw dna i $cian pod kagtem wystepowania w nich
zwierzat i przenoszenia odtowionych osobnikéw w odpowiednie dla danego gatunku miejsce,
poza teren inwestyciji.

Ze wzgledu na zakres planowanych prac oraz lokalizacje przedsiewziecia takze na
terenach cennych przyrodniczo okreslono konieczno$é prowadzenia nadzoru przyrodniczego
obejmujgcego: kontrole nad realizacjg warunkéw 3, 5, 6, 7, 13, 22-27, 32; kontrole terenu
przed rozpoczgciem poszczegdlnych etapdéw prac pod katem wystepowania gatunkdéw
chronionych; identyfikacje zagrozen dla tych gatunkéw w wyniku realizacji planowanych prac
oraz podejmowanie na biezgco dziatan zapobiegajgcych tym zagrozeniom poprzez
modyfikacje sposobu prowadzenia prac, dostosowanie termindw prowadzenia prac,
stosowanie tymczasowych ptotkéw herpetologicznych, inspekcje szczelno$ci ogrodzen
herpetologicznych, przenoszenie stanowisk gatunkéw chronionych.

Organ wzigt pod uwage lokalizacje inwestycji w granicach obszaru chronionego
krajobrazu Dolina Noteci i uznat, ze nie przewiduje sie negatywnego wptywu inwestycji na te
forme¢ ochrony przyrody. W obrebie przedmiotowego obszaru nie ma obecnie
obowigzujgcych zakazéw. Ponadto obszar ten to teren chronigcy wyrozniajgcy sie krajobraz
o zroznicowanych ekosystemach, wartosciowy ze wzgledu na mozliwosé zaspokajania
potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem Ilub petniong funkcjg korytarzy
ekologicznych. Jak wynika z analizy raportu planowana inwestycja nie jest sprzeczna z ww.
celami ochrony.

Majac na uwadze zakres inwestycji, wyniki inwentaryzacji przyrodniczej prowadzonej
na potrzeby raportu oraz okreslone warunki realizacji przedsiewziecia, nie przewiduje sie
znaczaco negatywnego oddziatywania inwestycji na etapie realizacji, eksploatacji i likwidaciji
na s$rodowisko przyrodnicze, w tym na krajobraz i bioréznorodno$¢ rozumiang jako
liczebno$¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkéw
chronionych, rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska, w tym utrate, fragmentacje lub
izolacje siedlisk oraz zaburzenia funkcji przez nie petnionych, a takze ekosystemy — ich
kondycje, stabilno$¢, odporno$é na zaburzenia, fragmentacje i petnione funkcje
w srodowisku. Uwzgledniajgc natozone warunki realizacji przedsiewziecia, inwestycja nie
powinna takze spowodowaé nadmiernej eksploatacji lub niewtasciwego wykorzystania
zasobow przyrodniczych, czy przyczynié sie do rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych, nie
nastgpi jej negatywne oddziatywanie na obszary Natura 2000, w szczegdlnosci na gatunki,
siedliska gatunkow lub siedliska przyrodnicze obszardéw Natura 2000, integralno$é obszaréw
Natura 2000 lub ich powigzanie zinnymi obszarami, a takze na pozostate obszary
chronione. Organ rozwazyt réwniez mozliwos¢ oddziatywania skumulowanego i stwierdzit, ze
nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania skumulowanego planowanej inwestycji na
srodowisko przyrodnicze, w tym na cel i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000.
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Nalezy mieé na uwadze, ze prace zwigzane z realizacjg przedsiewzigcia, niezaleznie
od terminu ich realizacj, mogg powodowaé naruszenie zakazow okreslonych
w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408), w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 9 pazdziernika 2014 r. sprawie ochrony gatunkowe;j roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409)
i w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380). Przed przystapieniem do prac sprzecznych
z zakazami okre$lonymi w wyzej cytowanych aktach prawnych nalezy uzyskac zezwolenia
wiasciwego organu na odstepstwa od zakazéw obowigzujgcych w stosunku do danego
gatunku.

Rozwazono takze mozliwo$¢ oddziatywania transgranicznego i uznano, ze z uwagi na
lokalizacje przedmiotowego przedsigwziecia w znacznej odlegtosci od granicy panstwa,
inwestycja nie bedzie powodowata takiego oddziatywania. Inwestycja z uwagi na swoj
charakter nie powinna takze spowodowaé nadmiernej eksploatacji lub niewtasciwego
wykorzystania zasobéw przyrodniczych, czy przyczyni¢ sie do rozprzestrzeniania sie
gatunkoéw obcych.

W ramach prowadzonego postepowania dokonano oceny podatnosci przedsiewziecia
na poszczegdlne czynniki klimatyczne oraz przeanalizowano ewentualny wptyw inwestycji
na postepujgce zmiany klimatu. Po zapoznaniu si¢ z parametrami oraz lokalizacjg inwestyciji
stwierdzono, ze w kontekscie przedmiotowego przedsiewzigcia ryzyko wystgpienia opadéw
$niegu powodujgcych trudnosci eksploatacyjne, ryzyko wystgpienia skrajnie wysokich
i niskich temperatur, ryzyko wystgpienia silnych wiatréw oraz wyladowan atmosferycznych,
w sposob ciggly, jest stosunkowo niskie. Rowniez podatnos¢ inwestycji na powyzsze
czynniki oceniono jako niska. W ramach analizy klimatycznej stwierdzono, ze projektowany
uktad drogowy charakteryzowaé sie podatnoscig na intensywne odpady deszczu.
Jednoczesnie uznano, ze prawdopodobierstwo wystgpienia tego zjawiska w sposob ciagty
jest stosunkowo niskie. Z uwagi na rodzaj i skale przedsiewziecia nalezy stwierdzi¢, ze nie
wplynie ono znaczaco na zmiany klimatu, zaréwno na etapie realizacji, eksploatacji i
likwidacji. Przyjete rozwigzania techniczne, projektowe oraz organizacyjne, zastosowane
materialy i sposéb odwodnienia terenu, ograniczg rowniez wrazliwo$¢ przedsiewziecia na
postepujace zmiany klimatu.

Celem dokonania poréwnania ustalen zawartych w raporcie, w szczegoinosci ustalen
dotyczacych przewidywanego charakteru i zakresu oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz planowanych dziatan zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem
przedsiewziecia na $rodowisko i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia natozono
obowiazek przeprowadzenia analizy porealizacyjnej w petnym zakresie.

Ze wzgledu na szczegdlowy opis planowanej inwestycji oraz stosowanych $srodkow
majacych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla Srodowiska w zwigzku z planowanym
przedsiewzieciem, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 11 10 ustawy 00§, pod warunkiem jednak, ze we wniosku
o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w
uzgodnieniu oraz W raporcie.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacje w duzej odlegtosci od granic panstwa oraz zakres
oddziatywania inwestycji nie stwierdzono koniecznoéci przeprowadzenia postepowania
w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Wobec powyzszego orzeczono jak w osnowie.

POUCZENIE

20z 21



Zgodnie z art. 77 ust. 7 ustawy 008, na niniejsze postanowienie stronom nie
przystuguje zazalenie.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Jacek Przygocki
Regionalny Konserwator Przyrody
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuia:
1. Whioskodawca (ePUAP)

2. Organ prowadzacy postepowanie o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach (ePUAP) - z proshg
0 poinformowanie pozostatych stron postgpowania o niniejszym postanowieniu
3. aa
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Raport z weryfikacji podpisu

INFORMACJE O DOKUMENCIE:

Nazwa pliku

4221.2 POST. UZGODNIENIE M. ZUEAWKA.DOC.XAdES

Liczba podpiséw

1

Data weryfikacji podpisow

2024-05-06 07:49:20

SZCZEGOLY WERYFIKAC])I:
Podpis: 1 - 3
Rodzaj certyfikatu Kwalifikowany
Format podpisu XAdES-BES
Data ztozenia podpisu 2024-05-02 13:08:07
Podpis zawiera znacznik czasu Brak

Certyfikat podpisujacego /
sktadajgcego pieczed

Nazwa powszechna: Jacek Leszek Przygocki i ! )
Nazwa organizacji: Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Kraj: PL

Identyfikator organizacji: VATPL-7781459285

Numer seryjny certyfikatu

1572857191490087489

Wystawca certyfikatu

Nazwa powszechna: CUZ Sigillum - QCA1 | o

Nazwa organizacji: Polska Wytwdrnia Papieréw Wartosciowych S.A.
Kraj: PL

Identyfikator organizacji: VATPL-5250001090

Lista CRL wykorzystana do
weryfikacji certyfikatu

7628 (2024-05-06T05:02:522)

OdpowiedZ OCSP wykorzystana do
weryfikacji certyfikatu

Podpis zweryfikowano na dzien

2024-05-06 07:49:18 (Biezacy czas systemowy)

Status weryfikacji

Podpis zostat poprawnie zweryfikowany certyfikatem kwalifikowanym

Uwagi

Weryfikowany podpis zostat uznany za kwalifikowany. Zgodnie z Art. 25.
Punkt 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z
23 lipca 2014 r. kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek prawny
rownowazny podpisowi wiasnorecznemu.







